
Úvod

Cíle

Barva je jednou z nejvýznamnìjších slo�ek výstra�né signalizace aposematického hmyzu.  Za výstra�né
barvy jsou obecnì pova�ovány èervená, oran�ová a �lutá. Z barevných mutací rumìnice pospolné
( ) byla pøed sýkorou koòadrou chránìna pouze oran�ová a �lutá. Bílá forma byla
napadána stejnì èasto jako ty ploštice, u nich� bylo obarvením nahnìdo výstra�né zbarvení zcela potlaèeno
(Exnerová et al. 2006).

1. Zjistit jak jsou ptaèími predátory vnímány barvy které se: a) v pøírodì vyskytují jen vzácnì (modrá,
fialová), b) v pøírodì pùsobí spíše krypticky (zelená)
2. Zjistit jak ovlivòují vnímání ptaèích predátorù další znaky koøisti (tvar, zpùsob pohybu…)
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Metodika
Predátor: sýkora koòadra ( )  v pøírodì odchycení dospìlci
Koøist: druhý instar švába argentinského ( ) opatøený papírovým štítkem s barevným vzorem
rumìnice pospolné ( )
Barevné varianty koøisti: èervená (pøírodní), oran�ová, �lutá, bílá (shodné s pøírodními mutacemi pou�itými
v pokusech Exnerové), modrá, fialová, zelená (Obr. 1)
Kontrola: hnìdý štítek bez vzoru

Parus major
Blaptica dubia

Pyrrhocoris apterus

Závìr
Veškeré barevné varianty s výjimkou zelené, která v pøírodì mù�e mít kryptickou

funkci, chrání rumìnici pøed útokem. „Exotické“ barvy tedy pùsobí stejnì jako ty,
které se v pøírodì bì�nì vyskytují.

Ochranná funkce èervené a oran�ové varianty (tedy barev, které se bì�nì vyskytují
u rumìnice v pøírodì) je však spolehlivìjší ne� u ostatních variant.

Absence ochranné funkce u zelené varianty ukazuje, �e charakteristický èerný vzor
sám o sobì výstra�nì nepùsobí.

Naše výsledky pokusù se švábem se shodují s výsledky Exnerové, která pracovala s
reálnými plošticemi. Rumìnice pospolná tedy nepùsobí na koòadru �ádnými dalšími
znaky ne� výstra�
ným zbarvením.

Shoda našich výsledkù s výsledky Exnerové zároveò dokládá, �e papírové štítky s
tiskaøskými barvami mohou plnì nahradit reálnou koøist.
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Tabulka 1. Mno�ství se�raných a napadených švábù v
jednotlivých kategoriích

štítek N napadání po�írání

èervený 20 2 2
oran�ový 20 3 2
�lutý 20 8 4
bílý 20 7 5
modrý 20 9 8
fialový 20 8 5
zelený 20 16 15
hnìdý 20 19 19

Obrázek 1. Barevné štítky se vzorem rumìnice a hnìdý kontrolní

Výsledky
1. Barva štítku ovlivòuje poèet ptákù, kteøí napadají a po�írají koøist (ANOVA: napadání: F = 31,4, p = 0,000052; po�írání: F = 35,9, p = 0,000008; Tab. 1,

Graf 1).
2. Všechny barevné varianty s výjimkou zelené byly napadány ménì èasto ne� hnìdá

kontrola.
3. Zelená varianta byla napadána èastìji ne� èervená a oran�ová. Ostatní rozdíly mezi barevný

mi variantami nejsou prùkazné (Tab. 2).
4. Zelená varianta byla po�írána èastìji ne� všechny ostatní s výjimkou modré. Tento rozdíl vzniká tím, �e èást ptákù, kteøí napadli �lutou, bílou a fialovou

útok nedokonèili.
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